Mjesovili Holding ,Elektroprivreda Republike Srpske” Mati€no preduzeée a.d.Trebinje
Zavisno preduzece ,Rudnik i Termoelektrana Ugljevik® a.d. Ugljevik

Broj: 66 QQ 18.

Dana,~+ U5 . 2018. godine

Na osnovu &lana 69. stav 3. &lana 70. stav 1. 4. i 6. Zakona o javnim nabavkama (,SluZbeni glasnik BiH broj
39/14.), &lana 8. Pravilnika o uspostavijanju i radu Komisije za nabavke (,SluZbeni glasnik BiH* broj 103/14), a na
Preporuku Komsije za javnu nabavku broj: 6512/18. od 23.03.2018. godine u postupku javne nabavke: .lzrada
uproétenih rudarskih projekata® — otvoreni postupak — intemi broj 144/17, Uprava preduzeca donijela je:

ODLUKU
o poni§tenju postupka javne nabavke: ,lzrada uprostenih rudarskih projekata
LOT 1-lzrada URP rekonstrukcije zapadne kosine JuZznog revira na PK ,,Bogutovo selo
otvoreni postupak — interni broj 144/17

Clan 1.
U skladu sa Preporukom Komsije za javnu nabavku broj: 6512/18. od 23.03.2018. godine, ponistava se postupak
javne nabavke: lzrada uprostenih rudarskih projekata® za LOT 1 - Izrada URP rekonstrukcije zapadne kosine
JuZnog revira na PK ,Bogutovo selo® otvoreni postupak — interni broj 144/17, a na osnovu &ana 69. stav 3. Zakona
© javnim nabavkama

Clan 2.
U sluéaju ulaganja Zzalbe na ovu Odluku, postupak ¢e se obustaviti u skladu sa élanom 101. Zakona 0 javnim
nabavkama.

Clan 3.
Ova Odluka ¢e se objaviti na WEB stranici Ugovomog organa: www.riteuglievik.com, istovremeno sa upudivanjem
ponudadima koji su uéestvovali u postupku javne nabavke, shodno élanu 71. stav 2. Zakona o javnim nabavkama.

Clan 4.
Za realizaciju ove Odluke zaduZuje se Pravna | Komercijalna sluzba Preduzeéa.

Clan 5.
Ova Odluka stupa na snagu danom dono3enja i dostavija se svim ponudaéima koji su uestvovali u postupku javne
nabavke, shodno &lanu 70, stav 6. Zakona o javnim nabavkama.

OBRAZLOZENjE

Postupak javne nabavke pokrenut je na osnovu Odluke Uprave Preduzeéa broj: 21624/17 od 16.10.2017. godine
kojom je pokrenut postupak javne nabavke.

Javna nabavka je provedena putem otvorenog postupka.

Procijenjena vrijednost javne nabavke bez PDV-a je 93.000,00 KM.

- LOT1 - 48.000,00 KM

- LOT 2- 45.000,00 KM
Obavijestenje o nabavci broj: 1276-1-2-813-3-550/17 od 30.11.2017. godine.
Komisija za javne nabavke imenovana je Rjedenjemn broj: 26380/17 od 25.12.2017. godine.
Komisija za javnu nabavku dostavila je dana 23.03.2018. godine Izvjedtaj o radu sa preporukom za ponidtenje
postupka broj: 6512/18. od 23.03.2018. godine, u postupku javne nabavke: ,lzrada upro3tenih rudarskih
projekata” LOT 1- lzrada URP rekonstrukclje zapadne kosine JuZnog revira na PK , Bogutovo selo”
otvoreni postupak — interni broj 144/17.

U postupku po lzvjestaju o radu je utvrdeno sljedece:

Postupajuéi po RjeSenjima Kancelarje za razmatranje Zalbi, analizirajuéi razloge usvajanja zalbi D.O.0.
LRUDARSK! INSTITUT" Banja Luka i D.C.O. RUDARSKI INSTITUT* Prijedor, Komisija konstatuje da se u cjelosti
ponistava postupak javne nabavke: lzrada uprostenih rudarskih projekata “ otvoreni postupak, , intemi broj 144/17
LOT 1 - lzrada URP rekonstrukcije zapadne kosine JuZnog revira na PK ,Bogutovo selo” i LOT2 — izrada URP
sanacija sjeverne kosine Velikog zapadnog odlagalista.



Naime, RjeSenjem Kancelarije za razmatranje Zalbi BiH, Flijala Banja Luka broj: JN2-02-07-1-80-7/18 od
15.03.2018. godine Zalba ponudaca D.0.0. ,RUDARSKI INSTITUT" Banja Luka je usvojena kao osnovana, te
navedeno sljedece:

“Ovaj organ je po sluZbenoj duZznosti, prije razmatranja 2albe, utvrdivao dopudtenost, blagovremenost, te da li je
Zalba izjavljena od ovladéene osobe, u skladu a élanom 227. stav(1) Zakona o upravnom postupku BiH, te je
utvrdio da je Zalba blagovremena, dopustena i izjavljena od ovlad€ene osobe.

U toku Zalbenog postupka izvedeni su dokazi, uvidom u pregledanu dokumentaciju i akata dostavljenih od strane
Ugovomog organa, i to:

- QOdluku o pokretanju postupka nabavke, broj: 21624/2017 od 16.10.2017.godine

- (Obavjestenje na Portalu javnih nabavki broj; 1276-1-2-813-3-550/17 od 30.11.2017.godine.
- Tenderska dokumentacija Ugovomog organa u otvorenom postupku broj nabavke: 144/17,
- Zapisnik o ocjenjivanju ponudabroj: 227/18 od 05.01.2018.godine,

- QOdluke ¢ dodijeli ugovora za Lot 1 broj: 973/18 od 18.01.2018 godine,

- Odluke o dodijeli ugovora za Lot 2 broj: 974/18 od 18.01.2018.godine,

- Rijesenja broj: 2114/18 od 01.02.2018.godine,

- Pismeno izjadnjenje Ugovomog organa broj: 3069/18 od 12.02.2018.godine.

- Dokazi o uplati takse za naknadu pokretanja Zalbenog postupka.

- Drugi dokazi u predmsetnom spisu.

Pored navedenog, ovaj organ je po slu3benoj du2nosti, prije razmatranja Zalbe, utvrdivac ispunjenost usiova u
smislu odredbi Elana 105 i 108 stav(3) Zakona o javnim nabavkama BiH i utvrdio da su ispunjeni uslovi za
postupanje po istoj na nagin kako defini$u odredbe navedenih &lanova.

Nakon §to su prednje pretpostavke preispitane, prema stanju u spisu, ovaj drZavni organ je uvidom u dostavljenu
dokumentaciju, ednosno u navedenu Tendersku dokumentaciju, Odluke o dodijeli ugovora i Rjesenje, te analizom
svakog dokaza pojedinano i u njihovoj medusobnoj vezi, a u skladu sa odredbama &lana 104. stav(1) i £lana 103.
stav(1) pod a) ZJN BiH, zaklju¢io da se radi o apsolutno bitnim povredama postupka, te je ponistio postupak
predmetne javne nabavke u cjelosti.

Ovaj drzavni organ utvrdio je sljedece Einjenice:

- Da je tatkom 4.9 tenderske dokumentacije (tehni€ka i profesionalna sposobnost) propisano sljedece:
-Ponudaéi shodno &lanu 50.ZJN BiH moraju zadovoljiti sljedeée minimalne uslove {za obalota).
a) Uspjesno iskustvo najmanje jednog izvrienog ugovora na izradi rudarskih projekata povrsinskog
kopa u posljednje 3 godine....

- Daje &lanom 7. stav(4) Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda (,Sl.glasnik,
BiH" broj: 90/14) propisano sljedete:
-Ako Ugovomni organ od kandidata/ponuda&a kao dokaz tehnicke i profesionalne sposobnosti trazi
popis ugovora, smatrace se da je uslov:
a) uvezi sa predmetom nabavke, odnosno grupom predmeta nabavke, ako se traZi dokaz o
izvrSenju istog ili sliénog, odnosno istih Ili slicnih ugovora kao sto je predmet nabavke, odnosno
lot. “

- Da je odredbom €lana 103. stav(1) Zakona o javnim nabavkama propisano, da u postupcima javne
nabavke o apsolutnim povredama zakona KRZ vodi ratuna po sluzbenoj duznosti.

Iz navedenih ¢injenica ovaj drzavni organ utvrdio je sljedece:

Da Ugovomni organ uslov iz tacéke 4.9 pod a) tenderske dokumentacije nije postavio u skladu sa odredbom é&lana
7. Stav (4) tacka a) Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda, jer za uspjesno iskustvo u
realizaciji jednog ugovora zahtjeva izvrienje ugovora istog predmelu nabavke a nije ostavio moguénost da
ponudadi kao dokaz dostave uspjedno iskustvo u realizaciji sliénog ugovora predmetu nabavke, $to je dovelo do
toga da je Komisija za javne nabavke razli€ito tumadéila, odnosno ccijenila Potvrde o uspjesnoj realizaciji ugovora,
ponudaga ,RUDARSKI INSTITUT PRIJEDOR™ d.o.o. Prijedor i ponudaca ,RUDPROM” d.0.0. Prijedor.

Dakle, ovaj drZzavni organ u skladu sa odredbama élana 104. stav (1), a u vezi &ana 103. stav{1)} tatka a) ZJN
BiH, je zaklju¢io da se radi o apsolutno bitnoj povredi zakona, jer je tatka 4.9. pod a) tenderske dokumentacije
neuskladena, odnosno u suprotnosti je sa €lanom 7, stav(4) pod a), Uputstvom za pripremu modela tenderske
dokumentacija i ponuda kao podzakonskim aktom, te je s lim u vezi ova povreda dovela do nemoguénosti
utvrdivanja osnovanosti 2albenih navoda, a 3o je u kona&nosti dovelo do ponidtenja u cjelosti postupka predmetne
javne nabavke.



Da je Ugovomi organ povredio odredbe &lana 53. stav{1)} ZJN BiH, tako 5to je u Aneksu 3 za Lot 2-Obrazac za
cijenu ponude kao opis usluga naveo tekst .,nabavka usluga izrade elaborata oskultacije brane i kolektora na VZO",
$to nema veze sa predmetom nabavke, jer predmet nabavke za Lot 2 glasi: ,izrada URP sanacije sjeverne kosine
valikog zapadnog odlagalista®,

Na ovaj nagin Ugovomi organ dao je pogresne i zbunjujuce informacije, te je pojedine ponudate doveo u zabunu,
odnosno nije dao potpune i jasne informacije na bazi kojih bi ponudadi mogli pripremiti svoje ponude na stvamo
konkurentskoj osnovi.

U pegledu Zalbenog navoda da je Ugovorni organ pogresno utvrdio Sinjenicno stanje, tako 3to je ocijenio ponudu
Zalioca za Lot1 neprihvatljivom, navodno da Zalilac nije dostavio dokaz da radnik Radmila Kotaran ima radno
iskustvo od 5 godina, ovaj drZavni organ smatra da je ovaj Zalbeni navod neosnovan.

Naime, tatkom 4.9 pod b) tenderske dokumentacije je zahtijevan uslov da ponudad mora da ima najmanje 2
diplomirana inZenjera rudarstva u radnom odnosu na neodredeno vrijeme, sa poloZenim strunim ispitom i
najmanje 5 godina radnog iskustva, te da je tatkom 4.10 pod b) kao dokaz u cilju ocjene tehnitke i profesionaine
sposobnosti zahtijevan spisak raspoloZivih struénih kadrova, kao i ugovor o radu za navedene kadrove, kao i
uvjerenje o poloZzenoem strudnom ispity, i potvrda o radnom iskustvu.

Ovaj drZzavni organ ukazuje da je postupak javne nabavke strogo formalni postupak, tako svako pa i najmanje
nepostovanje propisane forme zakonom, podzakonskim aktom ili tenderskom dokumentacijom, dostavljene
ponude &ini neprihvatijivim. Provodenje postupka javne nabavke prolazi kroz vile faza, prvo je faza provjere
kvalifikovanosti ponudaéa, slijedi faza ocjene ekonomske i finansijske sposobnosti, te tehnicke i profesionalne
sposobnosti, te ako se uodi bilo koji nedostatak u ovim fazama razlog je za diskvalifikaciju ponudata iz daljeg
postupka dodjele ugovora predmetne javne nabavke.

Dakle, ovaj drzavni organ je sasvim jasno i nedvosmisleno utvrdio da je Zalilac u svojoj ponudi dostavio Ugovor o
radu na neodredeno vrijeme sa radnikom Radmilom Kotaran, u kojem stoji datum zaklju€enja ugovora
01.02.2013.godine, prema kome avaj radnik nema 5 godina radnog iskustva. Zalilac jeste dostavio na strani 45.
ponude, potvrdu o radnom iskustvu radnika Radmile Kotaran prema kojoj je radnik Radmila Kotaran zaposlena
kod Zalioca na radnom mijestu projektanta od 01.02.2012.godine.

Dakle, sasvim se jasno moZe zakljuliti da se ova dva dostavljena dokumenta razlikuju pe osnovu datuma
zasnivanja radnog odnosa, te jedan drugog iskljuCuju.

Te s tim u vezi ne mogu se prihvatiti navodi Zalioca koje istite u Zalbi da postoje dokumenti, te iste prilaze uz
2albu, kojim dokazuje da radnik Radmila Kotaran ima radno iskustvo vise od 5 godina, jer je Zlanom 57. stav(2)
ZJN BiH, propisanc da ponudat prije isteka roka za predaju ponude mozZe svoju ponudu izmijeniti ili dopuniti, $to
znadi da nakon isteka roka za predaju ponude nije moguée ponudu izmijeniti niti dopuniti, jer se ponuda izraduje
na nadin da &ini cjelinu, te se &vrsto uvezuje kako bi se onemogucilo naknadno vadenje ili umetanje listova. Dakle,
u ovom slu&aju ne mogu se uzeti u razmatranje dokumenti koje je Zalilac dostavio uz Zalbu, a kojim pokusava
dokazali uslov iz tatke 4.9 pod b} tenderske dokumentacije.

Ugovomi organ ¢e u ponovijenom postupku, u skladu sa navodima iz obrazloZenja ovog Rjedenja pripremiti
tendersku dokumentaciju, u skladu sa zakonskim i podzakonskim propisima, te postupak javne nabavke zavriiti
donodenjem zakonite odluke.”

Nadalje, Rjedenjem Kancelarje za razmatranje 2albi BiH, Flijala Banja Luka broj: JN2-02-07-1-91-9/18 od
15.03.2018. godine Zalba ponudaéa D.0.0. ,RUDARSKI INSTITUT® Prijedor je usvojena kao osnovana, te
navedeno sljedece:

*QOvaj organ je po sluzbenoj duznosti, prije razmatranja Zalbe, utvrdivac dopustenost, blagovremenost, te da li je
Zalba izjavliena od ovlaséene osobe, u skladu a &tanom 227. stav(1) Zakona o upravnom postupku BiH, te je
utvrdio da je Zalba blagovremena, dopustena i izjavljena od oviadéene osobe.

U toku Zalbenog postupka izvedeni su dokazi, uvidom u pregledanu dokumentaciju i akata dostavljenih od strane
Ugovomog organa, i to:

- Odluku o pokretanju postupka nabavke, broj: 21624/2017 od 16.10.2017 godine

- Obavjedtenje na Portalu javnih nabavki broj:1276-1-2-813-3-550/17 0d_30.11.2017.godine.
- Tenderska dokumentacija Ugovomog organa u otvorenom poastupku broj nabavke: 144/17,
- Zapisnik o ocjenjivanju ponuda broj: 227/18 od 05.01.2018.godine,

- Odluke o dodijeli ugovora za Lot | broj: 973/18 od 18.01.2018.gcdine,

- Qdluke o dodijeli ugovora za Lot 2 broj: 974/18 od 18.01.2018.godine,

- Rjedenja broj: 2114/18 od 01.02.2018.godine,

- Pismeno izjanjenje Ugovomaog organa broj: 3069/18 od 12.02.2018.godine.



- Dokazi o uplati takse za naknadu pokretanja Zalbenog postupka.
- Drugi dokazi u predmetnom spisu

Pored navedenog, ovaj organ je po sluzbenoj duznosti, prije razmatranja 2albe, utvrdivao ispunjenost uslova u
smislu odredbi &lana 105 i 108 stav(3) Zakona o javnim nabavkama BiH i utvrdio da su ispunjeni uslovi za
postupanje po istoj na nadin kako definiSu odredbe navedenih &lanova.

Nakon $to su prednje pretpostavke preispitane, prema stanju u spisu, ovaj organ je uvidom u dostavijenu
dokumentaciju, odnosno u navedenu Tendersku dokumentaciju, Odluke o dodijeli ugovora i RjeSenje, te analizom
svakog dokaza pojedinagno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski
postupak, utvrdio da je Zalba u cjelosti osnovana.

U pogledu Zalbenog navoda da je Ugovomi organ povredio opste principe javnih nabavki, tako $to je na nejednak
na&in vréio ocjenu ponuda, odnosno ponudu Zalioca odbacio je kao neprihvatlivu jer nije dostavio potvrdu o
uspjedno realizovanim ugovorima kakao je to trazeno tenderskom dokumentacijom, dok je ponudu ponudada
.RUDPROM* d.o.0. Prijedor ocijenic prihvatljivom i pored toga $to isti nije dostavio potvrdu o uspje&no realizovanim
ugovorima kako je to traZzeno tenderskom dokumentacijom, ovaj drZavni organ smatra da je ovaj 2albeni navod
osnovan.

Ovaj drzavni organ utvrdio je sljedecée ginjenice:

Da je tatkom 4.9 tenderske dokumentacije {tehnitka i profesionaina sposobnost) propisano sljedede:

Ponudadi shodno &lzanu 50.ZJN BiH moraju zadovoljili sljiedece minimalne uslove (za oba lota):
a) Uspjedno iskustvo najmanje jednog izvrSenog ugovora na izradl rudarsklh projekata
povriinskog kopa u posljednje 3 godine ...."

- Da se na strani 34. ponude (fascikla sa dokazima za kvalifikaciju) Zalioca nalazi lista izvr&enih
ugovora-Aneks 6, kako je zahtijevano tenderskom dokumentacijom, a da se na strani 35, Ponude
napazi Potvrda o uspje3nosti realizovanih projekata .izrada dopunskog projekta postrojenja za
proizvodnju filera na rudniku kreénjaka Carmeuse a.d. Doboj.

- Da je &lanom 7. Stav (4) Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda
(.Sl.glasnik, BiH* broj: 90/14) propisano sljedece:

Ako Ugovomi organ od kandidata/ponudacéa kao dokaz tehnicke i profesionalne sposobnosti trazi
popis ugovora, smatrace se da je uslov:

a) u vezi sa predmetom nabavke, odnosno grupom predmeta nabavke, ako se trazi dokaz o
izvrienju istog ili sliénog, odnosno istih ili sli¢nlh ugovora kao $to je predmet nabavke, odnosno
lot. "

- Daje odredbom &lana 103. stav(1} Zakona o javnim nabavkama propisano, da u postupcima javne
nabavke o apsolutnim povredama zakona KRZ vodi raguna po sluzbenoj duZnosti.

Iz navedenih Cinjenica ovaj drzavni organ utvrdio je sljedece:

Da Ugovorni organ uslov iz tagke 4.9 pod a) tenderske dokumentacije nije postavio u skladu sa odredbom ¢lana
7. Stav (4) pod a) Uputstva za pripremu modeta tenderske dokumentacije i ponuda, jer za uspjesno iskustvo u
realizaciji jednog ugovora zahtjeva izvrienje ugovora istog predmefu nabavke, a nije ostavio moguénost da
ponudadi kao dokaz dostave uspjedno iskustvo u realizaciji sli¢nog ugovora predmelu nabavke.

Dakle, ovaj drzavni organ u skladu sa odredbama &lana 104. stav (1) a u vezi &lana 103. stav(1) tadka a} ZJN BiH,
je zaklju€io da se radi o apsolutno bitnoj povredi zakona, jer je tatka 4.9. pod a) tenderske dokumentacije
neuskladena sa podzakonskim aktom-Uputstvom za pripremu modela tenderske dokumentacija i ponuda, te je s
lim u vezi ova povreda dovela do nemoguénosti utvrdivanja osnovanosti Zalbenih navoda, a Sto je u konaZnosti
dovelo do ponistenja u cjelosti postupka predmetne javne nabavke.

Da je Ugovorni organ svojim postupanjem naruio opste principe javnih nabavki, jer je na razlifite nadine tumacio
potvrde o uspjesno realizovanim ugovorima, tako je potvrdu koju je dostavio ponudal .RUDPROM" d.o.o. Prijedor
Jizrada dopunskog rudarskog projekta rekultivacije na PK Bogutovo selo” ocijenio prihvatljivom, dok je Potwrdu
koju je dostavio Zalilac ,izrada dopunskog projekta postrojenja za proizvodnju filera na rudniku kreénjaka
Cammeuse a.d. Doboj" ocijenio neprihvatljivem.

Dakle Ugovomi organ je u uslovu propustio propisati da ¢e prihvatiti kao dokaz potvrde o uspjesno realizovanim
ugovorima slicnih predmetu nabavke.

Da je Ugovomni organ povredic odredbe ¢lana 53. stav(1} ZJN BiH, tako 5to je u Aneksu 3 za Lot 2-Obrazac za
cijenu ponude kao opis usluga naveo tekst .nabavka usluga izrade elaborata oskultacije brane i kolektora na V20",
8to nema veze sa predmetom nabavke, jer predmet nabavke za Lot 2 glasi: ,izrada URP sanacije sjeverne kosine
velikog zapadnog odlagali¥ta®. Na ovaj nagin Ugovomi organ dao je pogredne i zbunjujuée informacije, te je
pojedine ponudace dovec u zabunu, da li se radi o Stamparskoj gredci i ne¢em drugom.



U pogledu zalbenog navoda da je Ugovomi organ pogreno ocijenio ponudu Zalioca neprihvatljivom, smatrajudi
da Zalilac nije propisno izvrdic numeraciju svoje ponude, odnosno dostavio je ponudu u tri fascikle, u kojim je u
svakoj fascikli numeraciju zapo&injao od broja jedan pa nadalje, ovaj drzavni organ smatra da je ovaj Zalbeni
navod osnovan.

Naime, Ugovomi organ je tatkom 6.2.1. tenderske dokumentacije-nagin dostave ponude, izmedu ostalog propisac
da ponuda&i mogu dostaviti ponude za jedan lot, vise lotova ili za sve lotove, te da ponudad moZe za svaki lot
dostaviti samo jednu ponuduy, dok je tatkom 6.2.2. TD propisac natin dostave dokumenata koji su zajednicki za
vise lotova, te izmedu ostaleg pod a) propisao da ponudadi mogu dostaviti dokumenta u posebnoj koverti na kojoj
¢e jasno naznaditi da dostavlja dokaze za kvalifikaciju.

Uvidom u ponude Zalioca, ovaj drzavni organ je utvrdio da je Zalilac dostavio posebnu ponudu za Lot 1 te izvrsio
numeraciju od 1 pa nadalje, zalim da je dostavio ponudu za Lot 2 gdje je takode izvrdio numeraciju od 1 pa
nadalje, a u trecoj fascikli jasno je naznaéio da se radi ¢ dokazima za kvalifikaciju gdje je izvrdio numeraciju od 1
pa nadalje. Dakle, Zalitac je po ovom pitanju postupio po zahtjevu Ugovomnog organa, koji je propisan tenderskom
dokumentacijom.

U pogledu Zalbenog navoda da je Ugovomi organ pogre$no ocijenio ponudu Zapioca neprihvatljivom, jer Zalilac
nije numerisao stranicu na kojoj se nalazi sadrZaj ponude, ovaj drzavni organ smatra da je ovaj Zalbeni navod
neosnovan.

Naime, odredbom &lana 58. Stav (1) tacka i) ZJN BiH, propisano je da Sadrzaj ponude &ini ,popis dokumentacije
koja je priloZzena uz ponudu®, dok je stavom (2) ovog &lana propisano da ponuda mora biti &vrsto uvezana i sve
strane ponude numerisanea.

Dakle, sadrzaj ponude, odnosno popis dokumentacije koja je priloZena uz ponudu je sastavni dio ponude, a kako
je ve¢ naglaSeno sve stranice ponude moraju biti numerisane, 3to znadi da je Zalilac propustio da numeriSe
stranicu ponude koja predstavlja sadrZaj ponude, te je time povredio odredbe &lana 58 stav(1)i{2) ZJN BiH.

U pogledu zalbenog navoda da je Ugovomi organ povredio odredbe &lana 50. ZJN BiH, tako sto je limitirao
ponudace jednim ugovorom odredene cijene, ovaj drzavni organ smatra da je ovaj zalbeni navod neosnovan.

Naime, odredbama ¢&lana 7. Stav {4) Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda, propisano
je sljedede:

SAko Ugovomi organ od kandidata/ponudaca kao dokaz tehnicke i profesionalne sposobnosti traZi popis ugovora,
smatra se da je uslov:

6) srazmjeran predmetu nabavke, odnosno loty, u sljiedeéim sluéajevima:

J) kada se traZi kao dokaz o izvr$enju jednog ugovora, ako njegova iznos nije vii od procijenjene vrijednosti
javne nabavke, odnosno od procijenjene vrijednosti pojedinog lota.

4) kada se traZi dokaz o izvr§enju vie ugovora, ako njihov zbimi iznos nije vi8i od procijenjene vrijednosti
nabavke, odnosno od procijenjene vrijednosti pojedinog lota. “ Dakle, sasvim je jasno i nedvosmisieno daje
Ugovorni organ postupio u skladu sa navedenim odredbama navedenog &lana Uputsiva.

Ugovomni organ ¢a u ponovijenom postupku, u skladu sa navodima iz obrazloZenja ovog Rjedenja pripremiti
tendersku dokumentaciju, u skladu sa zakonskim i podzakonskim propisima, te postupak javne nabavke zavriiti
donogenjem zakonite odiuke.”

Slijedom navedenog Komisija konstatuje da je Kancelarija za razmatranje Zalbi BiH, Flijala Banja Luka Rjesenjima
broj: JN2-02-07-1-90-7/18 od 15.03.2018. godine i broj: JN2-02-07-1-91-9/18 od 15.03.2018. gedine usvojila 2albe
Zalilaca D.0.0. RUDARSKI INSTITUT Banja Luka i D.0.0. .RUDARSKI INSTITUT" Prijedor, te u cjelosti ponitila
predmetni postupak javne nabavke.

U postupku ocjene provedenog postupka, Uprava Preduzeéa nije nasla razloge, nepravilnosti, niti propuste u radu,
koji bi eventuatlno bili osnav za neprihvatanje Preporuke Komisife za nabavku.

U postupku je utvrdeno da je Komisija u svemu pravilno postupila, le da je Preporuka o ponistenju postupka data
u skladu sa Rjedenjima Kancelarije za razmatranje Zalbi BIH, Filijala Banja Luka broj: JN2-02-07-1-80-7/18 od
15.03.2018. godine i broj: JN2-02-07-1-91-9/18 od 15.03.2018 godine a kojim je u cjelosti ponidten postupak javne
nabavke.

Iz navedenih razloga, primjenom é&lana 69. stav 3. ZJN BiH, te &lana 57. Statuta MH .ERS* MP a.d Trebinje — ZP
-RITE Uglievik® AD Ugljevik, odlu€eno je kao u dispozitivu ove Odluke.



POUKA O PRAVNCM LIJEKU:

Protiv ove Odluke moZe se predati Zalba, najkasnije u roku od 10 {deset) dana od dana prijema ove Odluke. Zalba
se predaje Kancelariji za razmatranje Zalbi, putem ugovomog organa u pisanoj formi direktno ili preporuéenocm
postanskom posiljkom na adresu: Mjedoviti Holding ,ERS" - MP a.d. Trebinje ZP ,Rudnik i Termoelektrana Ugljevik”
a.d. Ugljevik, Ugljevik bb, 76330 Ugljevik. Zalba se podnosi u najmanje 3 (tri} jﬁl"kﬂ

Dostavljeno:

Ponudacima,
Upravi,

Komisiji za nabavke,
Pravnoj sluzbi,

ala.-

OhLN =

Izvréni direktor za posl. proiz. el. ener. i razvoja Termoelektrane
Izvrani direktor za posl. proiz. uglja i razvo;afﬁﬁ a
Izvrsni direktor za opéte | pravne poslove
Izvréni direktor za ekonomsko-finansijske posl:ivﬁ
IzvrEni direktor za korporativne poslove




